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Jnsoz

Bu Lita, ikinci dinyz harbi icinde vazlmis makalelerim-
den aym: mevzu ailesine mensup olanlar yan vana getirivor.
Bunun hic birinde Millet ve fnsan methumlar karsi karsiva
gelip bir diyalektilk mag: yapmug degillerdir 3 fakal bunlann
hepsinde millet grupuna ve insan cemiyetine ait meseleler ods-
den gecirildifi icin fikir dairelerinin merkezi millet ve insandsr,

Bu kitabr dolduran messlelerl imkin nisbetinde gemis bir
halk tabakasimin anlayabilmesi icin en sade ve aydinhik prem-
siplerine gltlirdiim. Miltehassislara degil, ortalifa hitap ettim.
Bence aziz olan mefhnm psikelojisi ve teakidi bakimindan ayni
meseleler, felsefe mensuplarina bam baska izab agilarile tek-
rarlanabilirler. Bu benim ayr: bir cserimin has mevzou olacalktar,

Millet ve Insan arasinda bir mefhum kavgas: cikunca
Insan mefhumu nereye sifmacafim sasmmvor. Bivolejiyve sagm-
sa, orada biit@n &leki hayvanlar srasimda bir hayvandir. Sesye-
lejlyve s1finea, orada da hemen bir grupun vasiflarmm giyinip
kuganarak M7l hususilillerile g¢Oriinliyor: wuhit, dil, tarih,
an’ane ieinde insan cemiyelinin hayvan siriisiinden farkini mii-
1i vasiflarda bolduran specifik bir bilnyenin mal: oluyor.

Fakat bu kitap, gliriin birinde, kit’a birlikierinden basla-
yan bir milletler arasi gruplasmasina agilabilecek imkin kap:-
larim: kapamaz., Bugiin her millet igin en yvakim ve em gercek
ideal, Kendi milli nzvivetlesmesini tamamlamaktr., Mahlut mil-
letlen halis millete, kozmopolit milletten yekpare millete dedru
tekfmill edsn dilnys henilz bu milli tegekkill devresinin somu-
na varmis degildiv, Ba tekimill vetiresi icinde, millet, insam
veya Allah, bitin ideallere milliyetten basks wmkar veol, dogru
vol, giizel ve sadlam yol vokiur.
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Bundan vedi yiz vil 8nee, lran sairi Sadi Siras,
insan cemiyetini insan vileuduna benzetiyordu. Neslimin
hafizas: Giilistenin meshur kit'z2siey unutmamisior

Beni Adem azayi gekdigerend

Ki der dferinis zi yek gevherend
- (i uzvi bederd avered ruzigar

Diger uzvuhara nemaned karar

Sadi’yve gére insan ofullari bir viicudun vzuviaridars
yaradilislarinda bir mayadandirlar ; bu urzuviardan birine
bir derd gelse Stekilerinin de rahan kacar.

Insan cemiyetini tek uzviyet halinde gdrmek, alf,
yedi yiiz yil sonra, sosyoloji dedigimiz cemiyet bilgisinin
temelini vapan dislincedir. Bu ilmin kurucusu Auguste
Comte, gecen viz yilin ortasinda, sosyolojinin temellerini
cemiyetle vzviyet arasindaki milnasebetin fistline oturtu-
yordu. Herbert Spencer daha ileri giderek, 1876 da,
“spgyolojinin prensipleri,, adl eserinde, insan cemiyetle-
rini canli nzviyetlerden farksiz buluyordu. _

Bugilinlerde de cemiyeti vzvi bir biitlin gibi gdren
ictimaiyatcilara ve ikbisatqlara rasthiyoruz. Zamanimiza
kadar vasayan bu fikrin tarihi fran sairinden evvelki de-
virlere kadar uzamwr. Sadiden bin iki yiiz yil 8nce, Saint
Paul, Romalilara mektuplarinda “¢clinkii, divordu, bizim
viicudumuzds el wzuvlanmiz vardir ve bu uzuvlarm
hepsinin vazifesi bir degildir, onun gibi bizler de ¢okuz
ama isanm sabsinda tek vilcutluyuz ve herhirimiz &ie-
limizin bir vzvuyuZ.,




Yine Sadiden bin vil dnce, Mare Aurdle de: “Akil
sahibi varliklar, divordu, biribirlerinden ayn oldukiars
halde, zralarinda bir vilcudun uzuvlar: gihi ayni mina-
sebet vardw, ciinkdl migterek bir eser pesinde ishirlifi
yapmak igin yarabilom: slardir.,

Demek ki bir insan cemiyelinin, messld bir mille-
tin tel bir insan vicudundan farksiz oldugu diiglmesss,
bugiin en az, bin iki yiz yas sindadir,

Bu ihtiyar fikir hdlé ay akfza midie? Miishet dedig
miz koutrollil ve haysivetli ilim gdriigh ile de bir mille
wzvi bir biitin midir? Eger Erzincam yikan zelzeie
serpiutileri Tirkiyenin berhangi bir bucefmdaki vatan-
dagi da sarsiyorsa, bu, hepimiz arastada, bir vilcudun
azuvlar: arasndaki  bitliin  milnasebetleri  tekrarlayan
dosdogru ve simsik: bir alika bulunduga icin midi? K-

REMR

sacas:, milll birik wuzvi birlik midir, yoksa insan cemi-
yelinin insan vm@uﬂmmﬁ benzetilmesi, arz kilresinin elma-
ya benzetilmesi gibi kurn bir tesbibten mi ibarettie?

Temiyst ve usze% srasindaki milnasebel konusu
Saiinde ictimaivatgilan dic grupa ayrimag buldum :

1, Cemiyetin yalmiz fonksiyon degil, binye olarak
ta uzvivetten farksizhigina inananlar, Bunlara gdre cemi-
yet ve uzviyet arasinda “ aymiyel = - identitd ,, milnasebeti
vardir.

9. Cemiyetin biinye olarak uzviyetien farkls, isleyis
olarak farksiz oldufunz inananlar, Bunlara hire sosyoloji
ve bivoloji kasunlar: arzsinda yakmbi, cemiyet ve ULVi-
yet arasmda esitlik “Miimaselet — analogie, miinasebet
vardi.

3. Sosyolojile biyolojinin kanunlar: arasmda higbir
miinasebet olmadigna, fakal carpasike cemiyet biinyesinin
izalhim kolaylastirmak igin onun uzviyeie benzetilebilece-
gine inananlar. Bunlara gore cemiyet ve uzviyst arasinda
bir benzetis miinasebeti vardar.
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1. Cemiyetin hem fouksiyvon, hem de bilnye halinde
uzviyetten farksiz olduguna inansn modern iglimalyalg
larin basinda Herbert Spencerl giriiyoruz. imgﬂiz milte-
fekkirine gdre ferdl uzviyetle ig%émaﬁ-uzvi§%i arasinda
hayali degil hakiki bir esitilk, ayniyetten farksiz bir mik-
maselet vardw. Spencer, biyelojik taazuvun prensiplerile
ictimal taazzuvunkiler arasinda temelli bir beraberlik ve
miivezilik gritr, Meseld ticarl miltbadeleleri kanmn devra-
nile bir tutar; asabi climle merkezini, ellerinds haber al-
ma, emir ve kontrol sebekeleri bulunan bilro mildiirlerine
benzetiz; ictimal is bdlimile biyclejik vazifelerin taksimi
arasinda gayet derin bir miinasebet bulunduguna imaniw.

Ingiliz filozofundan yirmi ddrt vas daha geng bir
Fransiz ictimaiyatois;, Espinas, onu “organicists, akide-
ginde daha kuvvetll adimlarla takip eder. “Hayvan cemi-
yetleri, adhi eserile {in alan bu Alimin gdzinde * canls
ferd bir cemiyet; cemiyst te bir canly ferttir.,, “ Bizim

witcudumuz milyonlarea kiiclik varbkian miivekkeptir ki
bnnlarn harekeri biiyiik bir fabrikada amelenin calisma-

E)

sindan farksizdr.,,

Espinas’a gire her iehamillde mutlak bir siivekiilik
vardiz. Bunun icin ferd va cemivet, esaslarmda biribizinin
ayp vetirelerin mahsuliidiirler. Hatta sosyoloji simwlapin
kimvaya kadar iletiv. Ister zekd, ister tabiat nizaminda
olsun bitén sekiller arasinda bir miinasebet vardir: Bir-
sey meveut olmak icin mutlaka taszzuva (uzviyetlegme-
ze) mecburdur ve bdylelikle cihansttmul taazzuvum bir
dpim: temsil eder. Béylece hilereler uzuv, uzuvlar feed,
ferdisr cemiyet, miitefekkirler sistem, ressamlar ekol,
muharrirler nevi {geure) haline gelir. '

Fakat Espinas, ugradif hilcumlar karsisinda, fara-
ziyelerinia keskin taraflarini bizzat egelemis, ban ifratla-
rimi itiraf etmek vigitligini gistermigtir. Fikir hayatimm
ikinci devresinde, onu, cémiyet ve uzviyet arasinda ay-
mive: degil, miimaselet bulanlara katilmig glriiyoruz.




Yine gecen yiiz yil ig¢inde Schaefile, Lilienfeld, (.
de Greef, Roberty gibi hayatlar: ve tegirleri zamanimiza
kadar uzamis Alman, ‘Belcikaly, Rus ictimaiyatg: organi-
sistlere rastlivoruz. Bumlarnn en yenilerinden biri de Al-
man miitefekliri ve simdi deviet namri Rosenberg dir.
Cemiyeti icinden wrlum kani gegen, deveran sistemine sa-
hip, canh bir uzviyet gibi gdrlyor.

2. Cemiyet ve uzviyet arasinda ayniyet degil, mi-
sabehet = benzerlik te degil, miimaselet = egitlik bulan
mittefeklirler pek cokiur. Bunlarn bagmda Auguste Com-
te gériiniiyer. Bilylk Fransiz filozofu scsyolojinin hiyolo
jive ircaina aleyhtar olmakla beraber cemiyet ve uzviyet
sracinds mimaseletier bulunduguna kanidir. Gegen yiz
yilm sonunda. Espinas gibi Novicow da bam ifratlarla
tham edilince, Revue Philosophique de, Bougle ile yap-
tiklarr bir milnakasada sdyle yazmigin:

“Biz hichir zaman cemiyetlerin hayvanlar yeya ne-
hatlsr oldugunu stylemedik: Biz dedik ki canli varhkla-
an kendilerine has tabiatleri vardwr, fakatl cemiyetier bi-
volojiinin tetkik ettigi umumi kanunlara tabidirler. ,
(Cilt 2 — sahife 373). '

Charles Maurras da diyor ki: “Siyaset ilmi mittsta-
iildir, Bu demek degildir ki Steki ilimlerle miinasebetl
yoktur. Sosyoloji biyclojiden aynidir: Bu demek degildir
i kil de biribirine, aralarinda hig aldka olmiyan iki
yabancidir., {Mes idées politiques. — S 97).

Cemiyet ve uzviyel arasinda ayniyete vakin, gayet
derin bir miumaselet aldkas: bulam Framsiz igtimalyateila-

rindan biri de René Worms dir,

Biraz da onu diniiyelim :

“Ferdi uzviyetler, cemiyette birlesereks, kendiferin-
den daha caprasik {complexe), fakat kendilerine egit {mii-
masil, — analogne) yeni bir varkk teskil ederler; syle bir
varlik ki onlar sayesinde yagar, fakat yine de kend) kem-

disi igin yasar ve kendi Gstime oldugu gibi onlara da
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tesir eder; nitekim onlar da {ferdi wzvivetler de) kendi
hiliereleri sayesinde yasarlar, fakat hiicrevi havatlarnndan
ayri toptan bir yasayislar, o hayattan ciktign balde ona
fistéin, ona hakim bir yasayiglann vardir. Q@ﬁai%weiﬁ-n wE-

it-

viyetle miinsebeti, uzvivelin hiicre ile milnzsebetine e

gl
tir §ikisi birbirinin aynidir, demiyoruz. ) Usviyetlzrde

en
vapilan cemiyet, bu ylizden azha az gegerek éa::j" a

N

o

e

Mﬂ

veel } bir varkk degildir; hiicerelerden vapilan uzvive
bu sebepten daha az gercek bir varhk olmad:is: g‘i?@i

“BDoviece, aneczk gdrilniiste garip olan bir netice ile,
biyoloji m @L@ﬁi@;m@m &@.uﬁiamimamg cemiyet ve wuzviyetlin
birbirile fasilasiz mukayesesi, su hakikati bedahket haline
@@ka@akin?? ki o da sosyolojinin biyolefiden ayr: olma-
rasidir.,

- Worms'u biraz daba iyi anlamak icip, wzvi birlikle
mihaniki topluluk arasimdaki farks belirten bir misal an-
yalim ve (stinde duralim. Bu salondaki sandalvalar
ma;ﬁmkﬁ olarak vyanyana gelmislerdir. Aralarinda wzvi
oktur. Cilinké onlardan herhangi birini dtekiler

en aywwirsaniz o tek basina var clmya devam eder. Hig
Girinin kendi kendisi olmak icin Stekine ihtiyac: yoktur,

@ﬂi'%’?
l
“

nsan vilcudunun veyva herhangi bir uzviyetin parcalam
cin hal bivle degildir. VYireZFim vsya serce parmaim,
viicudumdan ayry, tek bagsinz vasamiya devam edemez.

- René Worms, hic te haksiz clmadan, insan cemiye-
tinden ayr: dogup biylyen ve yvasivan bir ferd fazariz-
manin imkansizhfinda israr ediyor. Béyle bir ferdin
var olmasi ve var olmiya devam etmesi mimkiia ol
sa oile, bu, cemiyet halinde kazamilarp bilgiler ve itivat-
lar sayesindedir. Ormanlarin dibinde minzevi yasadik-
lart samilan bazi vahsilere gelince, bunlagin ictimal bir
havattan mahrum olduklarn hichir zaman ne iddia, nede
ishat edilmistir. Bu mahrumluk bir an i¢in kabul edilse
bile onlaris vahsi bir hayvandan farla olmadiklarim da
unutmamak gerektir. Kisacasi, en son tablilde, cemiyet
hep canh varbklardan milrekkep oldugn iddn biyolojik

el foe



varhk, sosyal varbifin igindedir, nsana bagli her igin

iki cephesi vardw: “Birl icesi cephedir ki insarin hare-

Letieri bunnla igtimaldiv,, — “Sosyoloeii biyolejinin yard:-
mi1 ohmadan ilmi bir tarzda teessiis edemez; ¢linki cemi-
yet halinde bulunan insanlarin geligmesini a‘piamak igin,
ikfnre onlamin uzvl hayatlann: idare eden kanunlan bil-

melidir.,

3. Cemiyetlerin uzviyetlere benzetilmesinde yalmsz
bir tesbih kiymeti bulan ve tkisi arasindaki milnasebelin
yalmiz kiyasl olduguna inananlar da az degildir. Biyik
Alman iktisatgisn Werner Sombart bunlardandsr. Cemi-
yeti bir uzviyet teldkki ederek tabiat hﬂgﬂaﬁ“mﬁeﬂ aluz-
mis mefhumlarlz karighirmaktan sakinmak ldmimgeldigini
séyviiiyor ve ilave ediyor: “Bu karsikligin Sniine geg-
mek igin uzvivet mefhumueu tabiat hayatile simriandir-
mak uygun olur: MNerde can varsa orada uzviyet vardr.
Fakat insan cemiyeti rubla birlesmistir, kendi kendine
tmazzuv etmis bir varlik degiidir. Uzvi bir hayat yoktur.,

Qi’ﬂ ires Politeknik Okulu Ekonomi Profesfrii Mibail
Manoilesko da béyle disiiniivor: “Organisistlere gire,
diyor, eema};@’t ve millet uzvi bir varhktir; biitin ictimal
tegkkiiller arasindaki miinasebetler, tek viiendun &zas
arasmdaki miinasebeilerdiz. Bizee bu nazariyenin bir
teshihten fazla kiymeti yoktur. Ancak halka, cemiyet
ve millivet fikisrlerini iyl anlatmak icin propaganda ma-
hivetinde kullamilmnya yarar.,

italyan iktisatcusa Carl Costamagna da: “Siiphesiz,
divor, devlet, Efldtuna kadar ¢ikan ve om dokuzumcu
asirda bazi muvaffakiyetier kazapan bir nazariyenin id-

dia ettigi gibi fiziyolojik bir uzviyet clamaz.,

Fa az bia ikiviiz vildanberi, cemiyet wve uzviyet

arzsindaki miinasebeti kurcaliyan insan zekdsimin yuka-

rida gozden g@gﬁrdig‘imﬁz cesitli hitkiimlerine glre cemi-
yet, bir yiizile urviyettir, Steki yiizile wzviyet degildir.

¥

Uzviyettir, ¢clinkd tipky canh varliklar gibi her parcas
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ayrs bir fonksiyon yapiifi halde bu parcalan agan tam
bir “biitln, viicada getirir. Pargalarindan highiri ba byii-
tiine mensup olmadan yagsiyamaz; meseld bir tesbihin
tanesi gibl tesbihin disinda var olmaz. DBegerl gorgil ve
densme alanimiz iginde hichbir cemiyete mensup olmiyan
bir ferd miigahede edilmemigtir. Cemiyet Otekl yirile

mzvivet degildir, clinkil kollektif guur dedigimiz mabiyst,

pe canl: nesiclerin mahsuliidir, ne biyolojik minada an-
lasildizy gibi gidalanma { tegaddi ), ciftlesme { tenasiil) ve
titreme { tekessilr ) hallerl vardir, ne de Hiziyclojik mina-
da anlasiddign gibl viicudun wzuvlarma sahiptr.

1

Fakat cemiyet mefkumu gibl uzviydi methumu da
biyie ki yizludir. Uzvi dendigl zaman, bir vandan, pas-
galar: hem biribirinden aym ve farkli, hem de birbirile
dhenkll ve dfizenli fonksiyonlar vapan bir biitlind kasd-
etmis ocluyoruz; bir vandan da dogrudan degruya maddl
ve canl: varbklart anbvornz. Daba dogrusu binye baks-
mundzn uzvl ve vazife bakmumindan uwzvi olam iki bambas-
ka seyi hep aymi kelime ile Hade ediyoruz. Bu, uzvi ke-
ﬁﬁm@@ws’s verilen mecazi minanm suiistimall degildis,

Hayat kelimest igin de biyledir: VYalmiz biyclojiye
sorarsamiz hayai, protoplazma denilen uzvi bir madde
fistiine, tabiat kanunlanana wuyarak tesir yapan, iahasris
cabilivetini haiz ve son fahlilde algak tamperablirli bir
evi aZir ibtirak hadisesine irca edilebilen hareketierin
manzumasinden baska bir sey degildir. Fakat hayal
bundan baska bir sey diye kabul etmezsek nebatlarim
hayaim, madenlerin hayaum? ruh hayalini, cemiyet ha-
yatini, hayvan hayatimin bir tegbihinden ibarel sanmig o-
luruz. Buk ve cemivel hayatmi bir yama birakabm. Fa-
kat madde bilgilerinin son kessifleri bize gdsteriyor ki
hayat valmz hayvanlara, hattd yalniz nebatlara degil, bu-
giine kadar “brute, cansiz sandigimiz maddelers de sa-
mildir. Uzvi madde ile brut madde arasinda hissedilmez
bir derece fark: vardir, ¢linkii cansiz maddede de Oyle
hassasivet ve harslket belirtileri gorilmiistir ki hayatm

=

=
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biitin maddeye samil oldufunu kabu! sdecegimiz ge
livor. Hayat ve uzviyet mefhumlarinin 8z méanalarim
valpiz biyolojive ve fiziyolojiye mal ederek o&teki méama-
larmmy mecaz ve istlare volile bunlardan g:s@-mm@ farzetmi-
ye kalksak bile, bu kiyas ve teghbih iht
s1z- bir fantezi mahsuli =a ﬂaamam Hig
tiirli  hoyat arasinda magmﬁ}re’t@@ degilse E:aiee vazife ve
fonksiven balommdan bir avnivet vardwr. Kelimelerin e-
timolojik tarihi bize gésteriyor ki mecazi manalar, zaman
ile =sli bir mabhiyet almiglar ve realiteden daha ?f-a:is?i bir
hiivivete sahip olmusiardir. O kadar ki eg’@k defa bunlar-
dan hangisinin aszll ve hangisinin mecazi oldufunu anla-
mak imkinsizlasmistr. Bu, mecerrel m&@humiarm dar
kaliplar: icine genis ve sonsuz realiteyi eigdirmak imikin-
gizhigrdir ve mecaz burada havalin degil, desdegru reali-
temin milmessilt sifatile, mefhumun dar kalibims catlata-
rak oma reeli daha genis Giclide igime almak elestikiye-
timi verir. Eger hayat kelimesini yalniz biyolojik ména-
sinda kullansaydik varhg izah icin biyolojiden hagka il-
mimiz olmiyacalkt:. |

O halde cemiyet, dar manaazile degil, genis ména-
ile wzvi bir btiindir.

i

Demindenberi adr gecen filezoflarin, I¢timaiyateila-
zin, iktisatolarim hepsi cemivetl mistakil bir biitin te-
lakli eimekte birlesivler. Bu bitin, dar manasile uzviye-
tin ta kendisi olmasa bile, uzviyetten tiremis, uzviyelin
fonksivonlarma ve terkibinin vasflarima cahip, uzviyete
mensup, ¢ balde uzvi bir biitindiir,

Maddenin ve hayatin mahrem tabiatin: izah igim,
bugiine kadar, biitiin dilinya fikir tarihinde, iki faraziye -
biribirile catismistir. Bunlardan birine gire madde, atom-
lardan mitrekkptir, bélinebilir ve bugiin de atomun par-
calarma kadar bélinmiistir. Maddede goritlen bitiin de-
gisiklikler, bu parcalann tirlé hareketlerinin neticesidir.
Tipk: bir makinede oldugu gibi berseyin biitinil, parca-




larindan sonra gelir ve onun harsketlerine tabidiz. Felse-
fede bu gdriislin bir adi da mekanizmdir ki hayat:s me-
kanik hadisslers ve tiziko - simik umsurlara irca eder.

an

Oteki gdriige gbre, bilakis, parcalarin varligins bii-
tin tayin ve temin eder. Misal: Bir afacin yaprakian o
agacin yasamasmm mimkin kilar; fakat bu yapraklam
wicude getiren, agacin hayatidir., Canh varlik bir maki-
me degildir. Makineyi en kiiclk parcalanima kadar sdlke-
bilir, senra veniden kurabilirsiniz, fakat bir agac  aGik-
tiikten ve parga parga kestikien somra yeniden kurup
vagsatamazsimz. Dagilmis bir insan viicudiinin de yeniden
kurulup isiemesine imkin yokitur. Bunumn igin insan zekis:
ve eli kiicliciik bir hicreyl bile yaratamayor, o&ldikien
gonra diriltemivor. Felsefede vitalizm admm alan bu g8-
riige gore hayat: mekanik hadiselere ve fiziko - simik un-
surlara indiverek izah etmek miimkiin degildir.

Yeni psikoloji, ruk hallerini bunlarin  terkiplerile,
davrzamyg diye terclime ettifimiz Comportment’laria veya
kendi pargalarim tayin eden gestall biitinlerile yahut da
vuh sentezlerile izah simeskiedir. “Suurlu veya suursuz
her vuh vakias: daima bir sentezin {terkibin) mahsuliidis.
Ruh hayatimm hic bir yerinde unsurlara vanlmadig icin
semtez rub hayatimin mutlak bir kanunu gibidir. Bir ihsas
bir isiek ne kadar basit olursa olsun dalma kansik
qi:l@m@iexe) bir vetivadir. Istendizi kadar tahlil edilsin,
‘daima seniezin yvaphg: birgey olarak g8riiliiv. Ruh vakiass,
tahlil vasitasile bulunan, sozde ummiafam mecimuundan
yahut herhangi bir konbinezonundan daima bagka ve
fazla bir seydir., Bu sentez psikolojisi haklanda, vuka-
riki satirlarin muharriri Dwelshanvers'den Sekip Tung'-
un fercime eififi ve Maarif Vekaletinin bastgn Psikolsji
adli sserde tafsilat bulabilirsiniz,

Biyolojide de Reinke ve Driesch gibi biliylk vitalist-
ler havat hadiselerinin fizik hik i-
er havat hadiselerinin fizikeo - gimik unsurlara hikim ol

dugunu, metefizik degil, dogrudan dofruya milsbet il
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deneme ve delillerile ortava koymuslardir, Bohr ve Hen-
denhain gibi yiilksek otoritelerin de iltihakile biysloji,
mekanik izahlardan ayrilmakta, parcalar stlinde bittdnin
hakimiyetini kabu! eden izahlara dogru yol almaktadw.

Bu hakikat lisaniyetia de anlagilmis bulvnuyor. Fer
dinand Brumot ve daha bircok lisaniyatcilar, grameri,
pargalardan biitiine, kelimenin bdlimierinden ciéimleye ve
sintaksa giden eski metoddan ayirouglar
bittéiniinden bashiyarak wrihayet }keh béliimlerine var-
may: dogru bulmuglardr. Yeni gramerde bu metod hé-
kimdir ve Ankaradaki Gramer komisyonunda da bu bahis
uzun bir miizakere konusu oldu. '

r, ciimlenin canls-

Heliimlikte de imsamin bir makine gibi parcalarm
yanyana gelmesinden miirekkep olduguna inanan meka-
nik telikln terkedilmektedir. Doktor Alexis Carrel’in “L
Homme, cet incoanu, adh ve Nasull Baydar tarahndan
“Bilinmeyen Insan,, &iy@ terefime edilen meshur kitzbinda
mekanik telakkinin ifldsma zit bir bahis vardw. Uradan
pir parca aliyorum :

-c:a

“Vitcudumzun taazzuvu bir makineninkine benzemesn,
Herhangi bir makine baglan C
rekkeptir ve bu parcalar bir ara ya gelince basitl e@ im-
san ilkénce bir hiicreden mitesekkildir. Pu hie @ﬁ%g"@”
ili hilereve ve bu iki hilcre de sirasile diger birg

gm ayrl parcailardan mii-

]

5 &
HUEC-

al

R
relere ayrilir. Denebilir ki hiicreler, sayimz bi r kealabale
Fin unsurlarm  haline geldigi zaman dahi, n@msc?{ rindeki
birligin hatirasin: muhafaza ederler ve uzviyetin bitinlii-

=

a

Fii icinde keandilerine verilmig olan vazifeyl dnceden bi-
hirler. Deri hilerelerinin, ait olduklars hayvamm digmnda
birkac ay devam adecek surette kiilttiri vapliacak olursa
bir eath: kaplamak istivorlarsmg gibi, mozayik halinde
siralandikiarn gorilir. Sigeler icinde yagiyan ISkositler,
viicudu bir takim yabancilara kargn mildafaa etmiyecek-
leri halde, mikroplarla kirmiz kiireyveleri carpistirwlar
Vicutiaki unsurlarn, bitin icinde oymiyacaklar: roli
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dogugtan bilmeleri bunlarin varbiklarmmn * bikmeBoe uy-
gundut. ,

- “Hiicreler, petellerini inga, ballarimi imal, rigeym-
E@%:mi tafdive eden ve sanki herbirl hendese, simi, biyo-

i bilivormus da biitiin camiapin menfaati namina hal
ml—m& ediyormus gibi gbrinen anlara benzerler. Hilcrele-
rin bu lkendi biinyevi unsurlerile wzuvlar tegkil etmek
meyli, béceklerdeki sosyal istidat gibi, migahedenin » bir
verimidir ve buginkil mefhumla gﬂﬁa izahi kabildir. Ba.a ‘hal
canli vicudun nasil teazzov etligini anlamamiza vardum
etmektedir.,

Carrelin bu lzahindan da anbyoruz ki, vicudun
parcalarinda bitiinil yapan ve biitiinden dofan istidatiar
vardir. Ouun ciimlesinl tekrarbyacagim: “Hilcreler sayisiz
bir kalabalizin unsurlar: haline geldigi zaman dahi, men-
seelnriedeki birligin  habirasin muhafazaederier ve uzvi-
yetin blitiinkigih iciade kendilerine verilmig olan vazileyi
duceden bilirler., Halbukl makine parcaz, makine haline
gelmeden evvel, mengeindeki birligin hatirasina sahip de-
ldir. Ancal makine hzline geldikien somra fonksivonel

co

2t yapmiva baslar ve ancak ondan sonra bu faalivetin
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Ekonomide de tesaniitgiilerden ﬂgﬁﬂrdayﬂst@ﬂ‘% azhiyan
bitinciilik harcketi écomomie dirvigée, plinkh ekonomi,
milif ve organize ekonomi eathalarina telamiil etti,

lik8nce tesaniitciiler, buhranlar inceledikieri zaman
meseld Mevyerkin bas gsteren bir krak hadisesinin ya-
hut Hindistanda fena bir piring rekoliesinin  Londra ve
Pariz borsalarmy allak bullak ettigini, elmas veya oto-
mobll san a_&,zimm amelesini issiz birakbigm
hacet ! Elekiivi gﬂe? sendilkasinin katibi %am‘»fznﬁau reri-
: 1

m«

len bir emirle biithn bir sehiv ksranhkia kalmivor muy-
du? Bayleee @Lamemﬁ dinyasmnda da F@mﬁmﬁm pargaﬁm&

hakimivetl gdriilivordu. Nicholson
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nalelivatinm ve telgral hatlarmin  bitie elire {izerinde
muazzam inkisafi modern endiistri uzviyetini koskocaman
bir polip haline sokmustur; biitiln vileudn hastalandirma-
dan onun Azasindan highirl yaralanamaz. Herhangi bir
yerinde bir yara olsa biitln viicuf can celkisme ihtildglan
gacirir.,

Tesaniitcll ckonomiden sonra oyganize, planh ve veqi
milli ekonomiye tekdmiil eden modern ekonomi, mengel
de, gayesi de ferdin menfaatinden bagka birgey olmiyanm
liberal ekonomiden ayrilir; biitiiniin menfaatini parcalar-
dan degil, parganin menfaatini bitinden gilzarm. Umumi
meniaat hususi menfaatten evveldir. Bilinln parga is-
tiime hakimiyetini kuran plinli ekovomi, Thtisad] hareket-
leri tek merkezden ve parcalar earvasinda uzvi bir dhenk
temin ederek idare eder, \

Tkonomide veya sesvolojide ferdiyetel {individua-
e} dedilileri eski faraziyeye gOre cemiystin harekel
m@i@ztam “ferd, diz. Cemiyetien Snce ferd vardy ve cemi-

yet, ferdlerin birbirlerile ihtivari olarak akdettikleri igii-
mai bir mukaveleden dofmustur. Bu mukavele fewrd
i‘-‘iamfmdam ve ferd icin vapilir, Devlelin mensel ve ga-

yesi ferddir. Kanuan Esasl hiikmiine gdre her vatandas
secicidir, her segici hikdimrandw, o halde her vatandas
btk iimrandiz. Bu akide, medern devietgiligin zuldina
olaralc, ferdim menfaatferine bekeilik cimekien baska va-
zifesi olmadigimn iddia etfigi devistin roliinil asgarive
indiriyordu. Biitiin hikimiyeti parcaya vermis ve Litdnd
parcalarin riyazi bir vekénu farzetmigti, Bu akideye
gire cemiyst bir kuru kalababk degilse bile bir makins-
den ibaretti. |

Mekanist gdriigiin cemiyet hadiselerine bu keyil tatb-
bik:, benes, o tarihierde {on sekizinci yiiz yilm ¢ SOBRURGEE)

sosyclojinin miisbet bir ilim aays ivetile dogmamiz olma-
gindan ilerl gelivordu, Kldzik ‘-Fak‘@-ﬂj o zaman, iegd
demince insamin hem uzmi ve hem de rubl vabdelinl an-
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hyordu. Fakat sosyolojinin getirdii aydimbik altinda,
yeni psikoloji, ferdiyet ve sahsiyet arasmndaki fark: tayin
nsanda cocuklinktan itibaren aklin ve sahsiye-

tin iagei’%jiiﬁ? ferdiyelini agan sosyal bir vetiredir. Bir
makalemds k Mamimum teshbihl burada tekrarlamama

izin veriniz: ai“’iﬁﬁjvﬁm bir ata, gahsiyet] bir siivariye ben-
zetebiliriz. Insamn varhzmda bu at { yani ferdiyet) tabi-
isil eder; bu slivarl { yan! sahsiyet § cemivetl tem-
gil eder. Eski anlayimimizia ferdiyel sahsiyeti de igine
altyvordu; yenl anlayisimizia sahsiyet ferdiyeti agear. Yeni
dogmus ¢oculk bir ferddir, fakel bir sahsiyet degildir.
S@varisi olmiyan bir at gibi seyis { anne veya dad:) ta-
rafindan giidéiids. Fakat sahsiyet ferdiveti de icine alam
fam, ciinkt sosyal bir hiiviyettir
Ferdiyetlerimiz, biyolojik vahdetler olaralk birbirine
Tl

milsavi, fakat ;ﬁg@ﬂgﬂ}gulﬁilf’ﬂ; derece derecedir. Biz fer-
divetimizle tabiate, sga?zas”veﬁmiz?_a ﬁ@am‘y@%“ -=@m3@bm*f

i
Bunun igin @@miy@ﬁ fardls
yazi bir yskinu dedil, ahsay@ﬁ:@ﬁm ' eﬁi ﬁz(szaiaﬂ;amé bir

munassalasidir. CUlnkl gahsiyetier ferdivetlerini asan
blitin vasiflarim cemiyet biltindinden alwlar. Az ictimei

kalm:; adam bunun icin sahsivelsiz, iptidai, hattd vah-
aidiz.

Neticemize gelelim: Bin ki yiiz vl Snce Saint
Paul, vedi vliz vil 8nce Sirazh Sadi, cemivel ve uzvivel ara-
sinca bir mimasebel kesfetiiklerl zamean, o glinden bu-

glined

w@.,.u

en az on tki viz il yasamiya ve mnihayet bu
cagin b'ﬂmm milsbet ilimlzrl ve felsefesl tarafindan kutlu-
lanmuya lAyik bir hakikatin cekisdedini yakalamslarda,
Cemiyvet ve uzvivel arazindaki mk: milnasebet, bun-
larin mutlaks birbirinin ayni olmasini icap ettirmez; bumn-
lazin arasmdaki bilnye ayrilids da sik: miinasebetlerine

mani degildir, Aralarinda blinye a vﬂ@ﬂp falkkat fonksivon bir-

4@

hig: olabilir, Bu birlik, cemivsatin ferd uzvivetini de icine
5 = %
almasimm biitdn Continuité = ai eklilik ve bagiihk sart-
larin: huliza eder.




Bugiin hepimizin cankurtaran simidi gibi kendisine
sarldigimiz milli birlik methumu sadsce @pm birligin-
dem, deviet birliginden, haltd biiyitk varta anlarinda be-
lirem fesanil @mwuﬂun kuvv&ﬂ&m&iffﬁig% gegﬁ i willet bir-
Liginden ibarvet degildir. Milli birlile, normal ve anormal

¢
1
samanlarda, buhran, ibtildl, harp, refah ve barsg devirie-
rinde, ferdlierin ﬁfaaﬂ_ﬁ}?etge int milli ideale ve milll menfa-
ate gire diizenliyen cenbi bir lazzzu v {uzviystlesine! dur.
i1l taazzuvuna kavasmanig m@mﬁe cetler da il
birlikien bahsedilmesi, va tehlike ka arsisinda duyulan ge

cici tesaniil iLtivacindendir, ki bu takdirde esasza ait hig
Y %
&

E@W kivmeti yoktur; yahut ta, milli faazzuvun henilz  bir
62?@&3@3}&@@ iharettir, ki bu takdirde milll birlik suuwry,
milli vzvivetlesme hareketine logru kogtufu nishelie he-
define yaklagir, Ml tasrzuv olmiyan yerde millf birlik
mefhumu, biyle bir fzleyig ifade etse bile, kuvveden file
olunowva kadar, hepliz iyi teyubwamis ve iyl yasamma-
mis idealierin adins kligelegliren melanilke bir tekrardan




Ll xKaRSISINDA MILLIVETQILIK

Her iiﬁm milstalki! bir konuve

Ve
Sesyolojinin konusu “cemiyet, tr.
Cemiyel: anla }?ES bakimindar sosyoleji mazariveler

fi¢ grupa avrilabilir

b, Mekanisi telakki,
2. @rgm nisisi telakli,
3. Fonksiyone! telikki
£
s ik
L. Mekanist telikki, cemiyeti mekanik bir sistem,
yvildiz veya atom sistemi halinde gbriir, fizigin ve viya-
zivemin kanunlarin: cemiyete tatbik etmek ister. Un ye-
dinel asrm pﬁi&siqu@ i@iﬂ mazuﬂ} esinin taze El ne tazele-

Fizik ve riyazivenin en bw‘vuﬁﬁ. debélavim vetistirven
on vedincl asirda .Spﬂm@ FHobbes, Decartes, iez&m’z’@

2
Weignel... gﬁifi itlozef ve ilim adamlary, ictimal ve ruhd
rizik olaylarm: incelemesi gibi 2kl ve

r

olaylan fizikcinin §

objektil olarak tetkike basladilar. Insan mekanik ilminin

u-f.

inceledigi bir sstronomi sistemi gibl mitaléa edildi ve
oradan bir mecanigue socinle telikkisl dogdu. Atomlar
arasmdaki karslikh cazibe ve dafia kuvvetleri insanlam
da airibirine bagliyor, adeta baska bir vildiz sistemi ha-

linde insan cemiyetl wviicude gelivordu, On yedinel yiiz




20

yil diisliniirierinin bu gdriisler ve metodlar: on sekizinei
ve on dokuzuncu yizyillarm biveloji, psikoloji, igtatistik
ve sosyoloji ilimlerinde gelistikge gelisti; nibayst Larey'in
“jetimal ilmin esasiary, adli eserinde en son imkizafimi

buldu (1838). On dokuzuncu ve yirmine ylzyillarin bazi

fctimaiyatgilar ve ba arada smeshur ltalyan sosyelogu
Vilferdo Pgreio da mekanist okula mensupturiar., Fakat

camivetin ve insan rubunun by mekanik izah: zZamamni-
izda heamen tamamile terkedilmiy gibidir 1l

R

9. Organisist telakiki cemiyeti uzvi bir sistem, hilcrs
gistemi veya insan viicudu halinde gérér. “Cemiyet ve
uzviyel, konulu ve basi:kli air makale serisinde de iza-
ha calizmig olduZum gibi gok eski bir tariki clan bu te-
f depil, her

jakkiye gdre cemiyel bir makine sistem

peipy
e

ferdi Stekine uzviyst nizaminda ve hayat ilgilerile simsi-
k1 bagh canhi bir bitindiir ve biyolojimin kanunlanma
tabidir. Son yetmig yil iginde biyolojinin harikali ilerie-
yisi bu ilmin sosyoloji lizerine tesirlerini cogaltmuglr ;
falkat insanm cemiyetlerinin Insan viieuduna benzetilmesi
Slrinin, iran sairi Sadi'ye ve ondan gok daha dnce Ro-
ma, Yunam, Hint ve Cin diiglincesine kadar uzanan bin-
lerce villik bir tarihi vardir.

Hapvard fimiversitesi sosyoloji profesfril Sorokin
Organisisi okuly mensuplarim {ic grupa ayuyor: 1. Fel-
sefi organisizm, 2. Psiko - sosyal organisizm, 3. Bio - organik
zimre.

a

Felsefl organisizm, cemiyell fertlerin dmnda (sur -
individuel), kendilizinden dogan ve tabiat kanunlarile
yasayan canli bir “batin telakkl eder; fakat her hangi
hir biyoloiik warlikia veya uzvivetle mukayese etmez.
Cemivetin mekanist telaklkisini siddetle reddeder, ¢linkil
onun ziddidir. Cemiyet insan iradesile ve liberallerin san-

[i] P, &. Sorokin, Les théories socislopigques contempo-
raines 3, 19 - 7L - '
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2. Cemiyszt wﬁrs%aﬂsﬂ ve canh bir biitdndiir. Bir -

caret sirketi gibl fertlerin arasindaki ihtiyari bir mukave-
feden desil, ki H ri insamin mengeine kadar giden sski,
i tekdmiilden dogmustur. Fertlerden miirek-
kep olmakla beraber mistakil bir sentezdir ; parcalusimin
vasiflarindan ayri vasiflara sahiptiv, Biyle olmasaydl s0s-
yololi bir ilim halinde tegekkil bile edemezdi, clinkd
miistaxil bir konudan {mevzudan) mahrum kaliwdi, Onuy
meselslerini fizik, simi, fiziyoloji, biyoloji, psikclojt pay-
lagirlar ve ortada bir cemiyetier ilmi birakmaziard.

uzua bir tarihi

Hemen bitin iclimalyatolann mtiefik clduklar:
tasnife gire morfoloji sosyalde {cemiyet sekillerinde) bu-
gin en gercek, en olgun, en ileri tip millettiz. Her verde
milli dniteler gérliyoruz. Tarihi olgu {vilkia) bakimmmdan
millet; ve zosyoloji bakimmdan millivet, ameli olarak da,
inkar edilmesi imkinsiz, canli ve parlak, en blyills goz-
yval hakikattir,




SBivoioji ve Mililyeigilik

ik makalemizde birgok scsyologlarin biyoloji ikza-
nunlarint cemiyele tatbik ebmek istediklerinl ve sosyols-
jide diyo - organisist grupun hangi fkirlerle fegekkil

etiigini vazmstik., Biyolojistler arasinda da insan cemi-
yetierile hayvan ve daha asafn varhiklann fnazzuvlan

o

arzzinda bplubk a{aymv&%% milnasebetl gdrenler vardir,
| amarck okuluna Qadzgg kalan Fransiz biyolo-
hur Felix le Danlee, mukayeselerine en gok vu-
zun vermafe muvaffak olanlardan biridir,
By alime gire {aazzuvda en geri kalois varliklar-
dan inzan gibl en %@%amnﬂ etmiglerine ve tek hicreliler-
den cok h8erelilers kadsy biitlin canly varbklar, hécrs,

ve gemiyet bayatlarinds ayn: biyoleji kanun-
7i albimdaduzlarz,

et
£5
oy
-
ok
(e}
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Bﬁ;‘mﬁm canly varliklarda her birinin mensup oldugu
kanionun zeminl onun vatamdir. Istihsal edilen gida
mahdut oldogu igin bu kanislara mensup fertler arasin-
da siddetll bir rekabst ve miicadele vardw, Fakat rakip
gruplara mensup olduklarn halde ayni kantonun fertleri,
arasinda miigterek bir baf da vardw. @yi@ i hepsi
birbirlerine rakip olduklar halde kendi zemiulerinden
olmivanlary yabane: sayarlar ve onlara diismandirlar,

Yalniz imsanlar ve hayvanlar arasinda degil, en
asa@: taazzuv derecesindeki biitlin canl: varhiklar avasin-
da da birbirlerile birleserek bir wuzvivet bétind halins
gelmenin en bilylik Amil, miigterek bir dismana karp
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toplu miidataa ihtiyacidir. Bir camizy:
mensup insaclar arasinda kardeslik
bunlarin arasmdaki miisterek menfasile
fas zaruretidir, Eger bu misterck &iﬁ@ﬂi&ﬁ
hayvan ve hdere, fert halinds bittiin
birlerini yeslerdi ve hayattan eser kalmaxd

risle yikier bir feldket sayilan harb, bi i
bitin canh varliklano hayatim idame ettiren VEDPICl Ve

vasaticl bir zarurettir. @Upﬂm en kiicitk canh  varlil

2 olm a@aydx ) @"mpé@ 1 hig biri
Felix le Dantee, ebedi sulbhiin
ka

nunlarina aykm: bir ham hay

Ji
kat aym zamanda bir milletin mensup

tan mekal ve sivil harbler de vardsr k; eger
istildsmin tehdi tlerin

€
kaldiaan ihtildflarla net; ei@mﬂrﬁiw
“Bir kere mi
araminda oldugu oi iniar arasinda da ﬁ‘:abia‘ﬁ:ﬁﬂe irigizan
hklar ve rekabetler dofar. Ferdi kinlerin vaninda Iz

letler teessiis ettikten sonsa,

(=0
o

pﬂﬂ\:‘(}éﬂ

leigtit kinler vardwr ve bu, hayat hidisesinin mahivetinin
neticesidir.  Bam hayalperverler, metafizik fikirlerden
ilham alarak biitiin insanlar arasinda kardeglik Szlemis-
ler ve hiilyalarmin vilnbhs dnitnde insanm tabiatini itham
etmiglerdiv. Haksizdirlar: Insam degil hayats itham st
mek ldzimdir.,,

“Tarih bize SFretivor ki milletler, ister E«:L%;‘E Ve
i@‘&@f gﬁm@ topraklar kaplamis olsunlar, leomsgu mill

sit hard halinde bulunurlar. Sulh devreleri ancr-
maﬁ &E@v elerdir ki bu zamanlarda rakipler birbirlerind
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¥, o n1 beklerler., ki millet d8giigmezse, bu, onlanm s
&= gini degil, fakat birinin dtekini yeneceginden emin clmia-
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=n b Ben kendi hesatuma biyoloji kavunlarnin b;m ka-

15 ;o dar sasmaz bir uygunlukla cemiyet %aya“ﬁi na

i ;_ lebilecedinl minakasa gdtiirmesz bir “aﬂq_akaﬁ: uagazis:fﬁm

£ degilim. Fakat biyolojinin ve s E

nunlara tabi olmalar: aralarinda hic bir m
; ;-4 : - : oy . 3 3 -

v Emmmadwma ispat etmez. Felsefe bakimundan tzazzuv

- ve topluluk { associzton } héidiselerinin, o 2
7 :' bitin varhklarda aym kanurlara tabi olduklarnm gfri-
nd o voruz, ki ileride bu bahse de gelecegiz.




—sikoiol ve Milliveleilik

Copernic’den  evvel astronomi, nasi, ginesin aiz
etrafinde dindifiinl sanmizsa, eski psikeloji de ictimal
adiseierin ferdi suur etrafnda dOndlifiine inaniyvordu.
ert demek ner gey demekti: Vieut, rub, ben [mol) ve

s rin yekinunmdan baska bir sey olmuyan cemivet.
Megell R ousseau fertleri mutlak vahdetler olarak ele ali-
yor ve cemiyel vapsini bunlar arasindaki icfimal muka-
velz'den ibarst samivordu,

- . \
Gecen asrin orialarina kadar ilmi haysivette bir ce-

"}‘E F en 2 =

mivetler bilgisi y@iﬂ@g Sosyolofi dogdukian sonra - ki bu
igmi pile ona gecen asivda Auo‘us#e comie vermisiiz - vak-
tiles asts @@mad@ nasil glinegin arz sirafinda @@mdmgm ka-
naati iflis etmisse, cgzm:yet E@gﬁm elerinin de ferdin etra-
fmda dén JLgu Nzﬁli@m Losa gilkmi %3;51 . Arial

rekei mok

g
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ik ﬁ.ghmaﬂ taszzuv @kﬂ%ed @3@&3 gruplar da fer-
diny rolt pek azdir. Yeni psikoloji de bu miigahadeyi t=-
videder. Daha gecer asiwdanberi Amerikan filozofu
Channing’den baghyarak William Jfames, Josich Royce ve
M. Baldwin gibi filozof ve psikologlar, cemiyet olmadan,

riyor Ki

ferdl suurun ve gahsiyetin fegekkiili imkansizhigmda wrar
etmiglerdir, Royce daha ileri giderek diyvordun ki: ¢ Hig
kimse, ictimal bemzerlerinin devamb fesiri alimda bulun-
madikca, kendiginin kendi oldufunun farkma varamaz,,. Bdy-
lecs im an ben’'inin dofusta varolmadig, fakat Steki ben-
leve slrtiinerek tesekkill eitigi anlagihyordu. fimam?- do-




Fusunda siiphesiz irs? kabilivetler tasir. Belki dahka ilk
glndan ilibaren zeki ve s f‘f}f@ifﬁif. Fakat bu irsivet oma
cemivelinin hedivesi oldugu gibi, bu kabiliyetler de ce-
mivel hayatimin disinda § @@M&;Ll eﬂ%mgza

Psikoloji bekimundan arhk bu ferd methumunun ier-
k verine gsafis mefhumunun :}a ame edilmes]

=
gerekivor. Clnkll fert, biyolojide ve Oteki ilimlerde de
bélinmez her hang! bir vahder minasinda kullanilan bir
methunm  oldogu icin insana milnbasiy degildir; bundan
baska beynelmile! synthése cemiyefi tavafindan vapilan
arashrmalardan da anlagildign gibi [1] ferdiye! mutlak bir
ite olmaktar zivade vahit mefhumunu andirar ve tab-
aylastiran bir 8lcll kiymetindedir: Bivolojide de, psi-
E@:@E@jiie de, sosyolojide de mullak bir ferdiyste raslanma-
yor. Ferdiyet, fertlerin kendi benzerlerile femaslan ve

\SU]

cemmiyete intibaklari neticesinde yerini sahsiyele veriv. Bu
taledirde ferdiger daha ziyade biyolojik, suhsiyei daha
zivade scsyaldiv. Bagka bir yazimda da sdyledigim gibl
“Insan ferdivetile tabiali, sahsiyetile cemiyetl temsil eder.,,

Eski psikoloil Terdiyetle sahsiyeti biribirine karighir-
mak halasina disliyvordo. Halbukl insanin ferdiyeii bir
ata, sabs j@ﬂ bir slivarive benzetilebilir. Uzviyelimiz fize-

emivetimiz binmistiv. Bu birlesmeden ferd defil,
sahis d@;;za% Biz ferdiyetimizle hayvan, szahsiyetimizie

ug

InSAniz.
Fakat sahsiyet valmiz cemiyete imlibakitan dogmaz;
onun fam tegekkiilil icin bazi igtimal baskilara karsi koy-

masi da lazmmdir, ki sahsiyetll adam dediklerimizde de bu
mukavsmete rashivoruz. Fakat bu mukavemet ferdl degil,
sahsi ve k8kleri bakimindan yine igtimo? dir. Clnkdl de-
vamls bir defizme halinde bulunan cemivetin baskilan
{8rfleri, adetleri, ananeleri, kanunlari ve birgok mileyyi-
deleri) arasinda, tekémille tabi olduklan icin degisme-
e mahkim olanlart vardir. Cemiyet bunlar defismege

1] Individualiié ~— Felix Alcan Kitabevi.
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inxildper bitylik sahsivetlerinl memur eder ve onlarda
vilkalmiya mahkim baskilara karsi mukavemet uwyandirw,
Demek ki, ferdin kendisine ﬁmﬁbakma yaraten cemiyet
oldugu gibi mukavemetinl emreden d¢ cemiyeitiv, Fert-

lerds yarattigs bu intibak sayesinde nizamini ve sa&lam

ananesinl mubafaza eden cemiyel, bu mukavemet save-
sinde de cliriik ananelerini tastive ederek muhtac olduge
inknidba kavuogur,

Milll olmiyan ictimai bir milessese, hatid ictimsi bir
vawma yolktur, Clnkit csmiyel olmasa gatudar, sahislar
olmasa cemiyet olmeaz. Ssheivetin tegekkidild zekanin tfe-

sekkilline tibidir. Dil olmadikca zekd tesekkill cdemes.
Dil milli bir miiessese oldufuna sdre, psikoloji bakimm-
dan da cemiyetin biinyesi

Gayri milll meiya-
paratorinklar tasfiyeye wgriyarak milli cdmialera ayrilmig-
tardiy, (Eski Roma, Auusturya ve Osmanh imparator-
luldar: ildh.. gibi. Bugiinin tezgilunda da tasfiyeye mah-
kim imparatorluklar gdriiyoruzi) Fakat bunlar bile, te-
baalarim: kendi millivetlerine miimkin oldugu kadar te-
megsiil ettirmek gartile bir miiddet yasamiglar ve
maktadivlar. Cesitlh millivetlerden miirekkep Bis EE;BE?;“ -
Devietier cimiasmda tekk dil ve Anglo - Sakse:
hakimdir, sun’i bile olsa orada bir Amerikahblk Vamﬁsnﬂﬂ
mmghr, Cinkil psikolejl bakimiadan sahsivetin tesskkiil

:J
vy
£
L‘S'ﬂ
=

edebilmesi ve imsamn, ferdiyetini, vani hayvanhfn
bilmesi icin, ictimal muhitinden aldign tesirlerin milij
insicama sadip olmas: ldzimdir. Bu insicam olmazsa fer-
divetin mukavemetleri ve lsvaniar, milli bir shenkien
mahrum kalan cemiveti ¢ll yavrusu gibi dagitrr.

Eski psikolejinin zannettigi gibi insan, fert halinde,
goriinmez ellerle kendi kendine calan bir musiki zleti
degildir, Onun bir sazendesi vardir ve bu sazende cemi-
vetfir, milli cemiyet.

Ferdiyetimizi bir radyo cihazina da benzetebiliziz.

&

Esli psikoloji, bu cihazin icindeki sesleri kendilifinden

3
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slma samiyor, bunlamn disaridan geldifinl bilmiyordu.
Yeni psikoloji bu cihazmin icinde konugan, haykiran, sarin
ve fikir sByliyen sesin cemiyet oldugunil sosyoloji ile
beraber kabul etmektadir, Artik Tarde - Durkheim ara-
smdaki ferf - cemiyet minakagalar: sosyolojinin tarihine
lkazisiyor. Paikoleg J. Piaget “Fert mi evvel, cemiyet mi?,
davasini “Tawvuk mu yumuriadan cgikh, yomurta m ta-
vultan?, miinakagasina bhenzetir. Sosyclojt bakmmdan
olduiu kadar psikoloji bekimindan da minzsebet, fertle
semiyet degil, sahsiyetie cemiyel arssindadir. Bugiinki
psikoloji, sahsiyetin, fertler arasmdaki igtimal temaglarlia
va cemiyetin mutlak tesitlerile tegekkill ettigi neticesine
vardigl icin, billylik davamiz hesabina gu hikmi vermek-
ten cekinmiyecegiz: Millivet olmiyvan yerde sahsiyet ve
sahsivet olmivan yerde insan yoktur.




R -,,-1,= 2]

Elkonomi ve Miillivetgilik

Hirrivetcl ekonominin temeli ferttir, Devietin va-
zifesi ferdin menfaatlerine bekellik elmektien ibaret kalir.
Bitiin ikiisadi miinasebetler, arz ve talep, serma
emalk, ithaldt ve ihracat, fertler ve onlarm tegkil ettikie-
vi simiflar arasindali serbest rekabet ve miicadelenin ne-
ticesine brrakilomistiv. Devlet hikim smniflarle mabkim
simifiar arasindaki bityiik milsavatsizlikk Oniinde bitaraf-

fo 22 S
g

t
hkian ayrlmaz. Ferdin menfastlerine alet olmakian

baska hig bir vazifesi kalouyan hileriyetci deviletin milli
bir ideali yolktur.

Bugiink .ﬂm@ﬁmgi Avrupanin sanayi memlsketle

rinde dofmustur. Bu sisterms ziraatcl memleketlerin istis-
marina dayamir. Y&pﬂam hesablara gfre sanayici memie-
11 i, ziraatcl memickeller-

ketlerde bir iscinin ftemsil ettifi
i

ol &

de bes alti izcinin elde edebildigine rmuadildir.

Demokrasi, ki bir kac biiyiitk sanayl memicketinin
geri kalan biitlia diinya memleketlerini sfmilrmesinden
baska bir sey olmiyan sanayil kepitalizminin hukuki bir

adesidir, istismarc: milletleri diinya taribinde esi gdrdl-
medile bir iarzda zengin ebmigbr. Hagi_@mtﬁ@s zeng ﬁm
olen bu milletler degil, bu miliet .

sermavenin ortag: ve ajant olan fertlerin L@@@ﬁ
pir tek siniftir. O memleketlerde bu tek simfin kazang
sebekesi dignda kalan ekseriyet, yine dimya tasibinde
esi goriilmedik bir sefalete dégmdstie.

Sinif micadelesi bu tezatian dofar. Cinkei, M - EL
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Su %iazﬂ;af #1 milkiyet, rekabet ve kazang, hilrrivet-
¢i eg@q&mﬂe oldugu gibl, milll renfast ve mahkim
suniflar aleyhine bags hos birakilamaz, Alabildizine ka-
z8ncw, paraya fapan ahladka, ilikse ve sefshate pavdoes!
Istihsalin iki Amill, sermaye ve.emek, aralarindz  sing
avgasima imkdn biwakmiyacak bir teskilatla, kazancian
stedikleri degil —iavik olduklarn ve milli menffate

mmw

=

kalim

en uygun pay: alirlar. Huesusl menfaatlerin hikimi ve
zimy dmme menfaatidir,

=
sy

Marksist ekepomi davay: smiflar arasinda ybriiyr.
Halbuki siniflar milli camialay icinde tegsekkill etmigler-
dir. Bir cemiyet kadrosu olmiyan yerde sl yoltur.
Davay: parcada depil, bitiinde gdren milli ekonomi, si-
nifiariz menfaatinl milli menfaatle ayariltysrak bu miica-
deleye nihayvet verlr; bitialin sartlarin:  islah ederek
parcalar arasindaki anenksizligi ortadan kaldirr.

Sinlf micadelesine davanan marisist ekonomi, esa-

s2n ?icm ﬁ’muadbieﬂ dofuran hirrivetci skonominia pici
oldu: %i;iﬂ,, Liberalizmle beraber o da yikidmiva mah-
klim J r. Cinkid liberal olmuyan bir nizamda ne simif

m'ﬁcade}esiﬂ ne de ona dayanan marksist skonominin
vileuduna lizum E’fﬁhf

Liberal nizamda patronlarin menfantin pairon sendi-
cilerin mnenfaztin isci sendikalar kerumaga calisir,

i

, isci ]
Amiar inda bazan grevierle neticalenen siddetli micadeleve
3 yE

karigmaz. Ister grevie neticelensin, isterse bircok
hasarlara sebep olsun, bu mificadeleden en cok
zarar goéren milli menfaattlr. Senelerdenberi Fransa ve
Amerika bize bunun sayisiz canli misallerini vermisgtir,

Milli ekonomi, bu sendikalar: devletin mur kabesi

2

altinda korporatif bir nizamin igine alw. Biitiin istihsal,

agmhiaﬁ, maliyet, deret, fivat messleler], misavi reviere
sahip olan iscilerle g ah@i‘aﬂar amsmfﬁa? bu korporasyon-
1, .2

larda halledilir. ﬁallaﬂﬁﬂ iediZi iakdirde, dmme menfanti
namina Devlel mildabkale eder ve davay, su veya bu

.

tareiin degil, dmmenin lehine karara baslar.
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Bugiin Aviupa memleketlerinin her biri, kendi biin-
yesine gire ve birbirini taklidetmede muhtaz olmagan
her biri ayn bir korporasyon nizam: vilcuda getivmigtir,
th; bir kadro icinde iktisadi birligi viicuda getiven bu

teskilat, modern demokrasinin babas: sayilan Fransaya da
;ﬁih ayet girmis bulunuyor. Cinkil lakirdida kalmak istemiyen

iy mi i vetcilik, milll bidigini, bitls iktisadi ihtilaflan

ortadan ﬂ&i:ald van ve vayri tabii kazaunclara imkin birak-
miyan bSyle bir teseilata baglamak zorondadir.
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nan bu kavige, siteleri arasmmda milli bir vahdet varata-

bilmis dezildir. Roma imperatorlugu, Grelleri, Ispanyoi-

lar:, Galyablar:y, Msirlidarn ve diger kavimleri idasl ve

siyast bir vahdet sltinda toplivan gayel milli bir fegki-

12tier. Fakat bu camia icinde miistakbel milletlerin to-
£

humlan ﬂaﬁl birsatta toprag: catlatzrak miistakil bilnyeler
balinde fiskirmaga hewvlanmaktadw. Roma imparatoriuga

camiasina @anﬁ kavimlerin bir millet haline gelmek icim
muhtac olduklarn sahay: kendilerine veriyor: Bizans, ital-

a

ya, Ispanya, Galya bu imparatorlugun cercevesi icinde
milgterek. milli vasiflar kazanan kitleler haline gelmege
baslanuslardir. Agri milletlerin tesekkilt Romanm parca-

itk tmece  Trakys, Anadolu, Suriye
ve WMisir arasindalki i%zﬁﬁﬁﬂ:y viziinden milli birligind
ramad: fakat imparatorluk dis eyaletlerini kaybetiikce
Yunzn olunyan bilge i
nanca gittikce daha fazla yavildr ve iranlhlara, Araplara,
Tarklere ilh... kars acgilan ﬁrafpﬂuﬁ? Bizanslhilara, Elenizm

fikvinin derinlifine, kiiltiriinin viksekligine, dini ve gi-

ler @ﬂ;mﬁmﬁ kalkmaga basladi, Yu-

o @ Ll kil @ o & o e f = . .
vasi vazifelerinin W@kaaﬂ@:hg ne in aamag si‘:a_‘%:_,; cind vers

de Wiz sene muharebelerinin bityik ¢

eanne & Are milll képtrd

W

3t

U 50T 5

£

2 ¢l
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Aras sulhiinden sonra yikilan Tngiliz hakimiyet Fransada
millet fikrinin ve millivet duygusunun parlamasisa da se-
beb oldu. lspanya biitiin milll benligini ve varliZim Arap-
laria yammga harbe borgludur. Ispenyoliana rubunda uzun
gaman “iman, ve “vatan, mefhumian kcardes fikirler ha-
lindz vagamis, {spanyol krallary bu milli duyguaun tegelk-
keiiline tam manasile caligmaghr. fsvicvede de digarki
dligmaniarla mubarebeler mili duygunun tegekicilimd fe-
min eder: 13 fnell aswda Avusturya hanedaniarina kars
miicadelieler ve Giyom Tel afsanesi fsvicrede uyanan mill
istikla! aglanin belirtilerigir,

italyaya gelince, Oriagaj sonunda Avrupamin en
medeni memleleti orasidir. Fakat 10 unca .asir soauna
zder {talya milli vahdetten mabrum kalmighr: Yenedil,
Milano, Cenova ve Floranss arasmndaki milcadeleler eslki
Yunan sitelerini hatirlatir. Fakat italya asgki ve ltalyanik
mefhumu daima canlidir, Hep eski Roma amp@mmﬂ@@uw
s yeniden kurmak %@if&@ﬂ milll duygunun teselkkiiliindes
hiyik bir rol oynamg, fakat gok defa ltalyaniar miithis
hayel sukutlanna ugratmigiic, Nihavet 14 cfi asirda Dante,
ﬁiaﬂgjfamﬂam milll birligin en biyik tlsimin: verdi: T
ﬁ%aiyam dila, _ |

Rénesanstan sonra biyik devietler ve milli birlilder
mutlak sekillerini almaga baglamglardir. Artak milliyet
@iuvﬁmm hep milif dil guurile kangmafa ve vikzelmege
basliyer., 16 mmes aswda bir 3 ;andaﬂ Rénesang hareketleri-
min, bir vandan da Osmank Em@%m&@ﬂughﬂu@ Avrupada
vayilmasina sahit oluyoruz. Tirklers karsi acilan barples
sayesinde bazm Avrupa milletleri milli benliklerinin suwru-
nu daha fazla kazenmakladwiar,

Avrupazin garbmda da  milll suurun billirlaghgum
giriiyoruz. {ngilterede, bilhassa Elizabetten sonra (1358 -
1803) ingilizier, on biiyiitk dismanlar: ispanyollar karg:
moda mill bealiklerine dénmege ?@aﬂhy@ﬂa? Merlezi Av-
rupacﬁa Alman Reform hareketi siir'atle milll bir kalkie-
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ilkzinin ve milliyet

Franswz ihlilélindews sonra, millet §
u genis adimlar athe-

hédisesinin buglnki inkisabna Qj@gﬂ

& gdrilliiyor. “Hakimiyet milletindir, prensibi ¢ zaman
dofmustur. Dirar sonra, on aliiner aswdanberi tixlh ida-
relere bolinmek yizinder milll vahdetinl bolamivan ve

Artik on d@ku?wm@ asrin birincl vansindan sonra

Avrupinin cenup dofusunda, merkexinde, E&E‘z’lﬂﬂ@iﬂﬂ”ﬁa o 2@
mans kadar milli birliklerinden mahrum  kalan bircok
rmemleketierin taribi dileklsrine kavustuklarin: gériiyoruz:
Fomanys, Yunanistan, Swrbistan istilldllerini elde cimig
lerdir; Bulgzristan muhtarivete nzildir. ltalvada Caver’un
dehas: parliyor. Onun  politika i Victor Emm anuel
Mapoli kralligma gecivor ve Papa’min memleketlerine sa-
hip oluyer. ltalvan vahdeti ve o nibayel Romawnin fethi bir ha-

olmustur. Almanvada Bisma
imperatoriugu altinda bityiik birlig E@um*};@m
On dokuzunce asrio sonlannda millivetgilik, artile

valniz  tarihi bir kader ve milli bir heyecan degil, bir
iim sistemi ve kaide haline gelmefe baslamistw. Yir-

minci asirda bilhassa gecen dilnya harkinden sonra bu
tarih harexetinin ne biydk zaferler elde eltigini gérdik.

Bunlarin basmda Tirk istiklal Harki gelir.




- Wiilliyet fikyi taribin {ikcazlarmdz bir tohum, Orta-
caglarinda bir fidan, yamammzda gblgesini biitiin diin-
yaya salan bir afag halindedir, Tarih, bu agacs davirme!
icin onun kikine varuian her baltanin kirildignm gdste-
Fiyor, Clnkid bitin tarik bovunca inzan topluluklarmmn
.en bavik fzleyisi tam ve mistakil bir milli taszzuva ka-
‘yagmalkbr. Ingan fani ferdivetinin Gstiinde kendisint mi-
gahhas bir gergekilk halinde vagatacak bir ideale sami-

_ makta Slmezlifinin sirrim bulmugiur. |
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Biitln f=lssfe tarihinde, havali izah sden  birbi-

ikir girinllr. Bunlardan birl canhi varhg
camziz maddenin  fiziko - simik hadiselerine irca eder.
Havai, maddeden ve onu terkibeden atomlarin hareke-
1l bir prensip @fgg’idi?g Felsefede mekanizm

H
adiny zizn bu girfls, hayabin bitdolind maddenin parca-

]

1:&.?3& izzh  eder, Bunun zaﬂda otanm fikre gfre hayat
den ayrl 33 pfa%muf ve fiziko - simik unsurlan-
) Havatin biitinile onu
mda  Syle karsililkely Bir

"'-ifa‘-t*’ﬁmc; padly  olmadan v

k’.?J

I

nin harekstine beawme

!N

e

771 ga mevenl oldufu hal-
ta vyapraklar ancak
ggf@d@ vitolizm adins
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Minnaciz atomlardan koskocaman gilines sistemine
kadar her varhk bir topluluk associction halindedir: Big

hilere, bir veprak, bir afac, bir insan ruhu, bir aile, bir
kilizse, bir sendika, bir ilim cemiyetl, bir millet... hep
birer to u‘immri her